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I Streszczenie
Wprowadzenie. Problematyka genetycznie modyfikowanych organizméw i zywnosci modyfikowanej genetycznie jest
przedmiotem wielu kontrowersji. Dlatego tez jest konieczne dostarczenie rzetelnych informacji na temat organizmoéw
modyfikowanych, a takze pozytywnych i negatywnych skutkéw wprowadzenia ich do uzytkowania.
Cel pracy. Celem badan byta ocena poziomu wiedzy miodziezy na temat genetycznie modyfikowanych organizméw
i zywnosci modyfikowanej genetycznie.
Materiat i metoda. Badania zostaty przeprowadzone na prébie 500 ucznidw koriczacych szkoty srednie z terenu woje-
wodztwa lubelskiego. Narzedziem badawczym byt kwestionariusz ankiety. Zgromadzony materiat zostat poddany analizie
statystycznej z wykorzystaniem pakietu SPSS. Badanie zwigzku przeprowadzono w oparciu o test Chi* przyjmujac poziom
istotnosci p<0,05.
Wyniki. Analiza materiatu badawczego wykazata, ze wsréd uczniéw konczacych szkoty srednie problematyka genetycznie
modyfikowanych organizmoéw i zywnosci modyfikowanej genetycznie jest ogdlnie znana, lecz poziom szczegotowej wiedzy
jest niewielki i wymaga uzupetnienia.
Whioski. Badania przeprowadzone wsréd mtodziezy koniczacej szkoty srednie majg wymiar nie tylko poznawczy, lecz
takze moga miec znaczenie aplikacyjne, poniewaz uzyskanie informacji na temat obecnego poziomu znajomosci zagad-
nien zwigzanych z GMO jest niezbedne w celu przekazania rzetelnej wiedzy na ten temat. Z prowadzonych badan i analiz
wynikac beda przestanki dla systemu edukacji, dotyczace tego, jakich informacji dostarczy¢ w trakcie nauki szkolnej, aby
mtodzi rolnicy produkowali zdrowa, bezpieczng dla konsumentéw zywnos$¢, a zarazem wdrazali postep technologiczny

w rolnictwie, nie szkodzac srodowisku naturalnemu.

I Stowa kluczowe
wiedza, mtodziez, GMO, GMF

WPROWADZENIE

Biotechnologia jako dyscyplina naukowa stale si¢ rozwija,
wkraczajac w najbardziej istotne obszary naszego zycia.
Dynamiczny rozwdj biotechnologii jest wynikiem odkry¢
genetycznych i rozwoju nanotechniki, ktore przyczynity sie
do powstania tak zwanej ,wspdlczesnej biotechnologii”. Wy-
korzystuje ona metody inzynierii genetycznej pozwalajace
na uzyskiwanie genetycznie zmodyfikowanych organizmoéw
(GMO), roélin i zwierzat [1, 2].

Rozwazania na temat genetycznie modyfikowanych or-
ganizmow (z ang. Genetically Modified Organisms - GMO)
i zywnos$ci modyfikowanej genetycznie (z ang. Genetically
Modified Food - GMF) nalezy rozpocza¢ od podstawowych
poje¢ i definicji. Podstawowym aktem prawnym normujg-
cym kwestie organizméw GM w Polsce jest Ustawa z dnia
22.06.2001 . 0 organizmach genetycznie zmodyfikowanych,
zgodnie z ktora za organizm genetycznie zmodyfikowany
uwaza sie ,organizm inny niz organizm czfowieka, w ktérym
material genetyczny zostal zmieniony w sposéb niezacho-
dzacy w warunkach naturalnych wskutek krzyzowania lub
naturalnej rekombinacji” [3, 4, 5, 6].
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Inzynieria genetyczna i tworzenie organizméw GM budza
zjednej strony entuzjazm naukowcéw i duze nadzieje naroz-
wiazanie wielu probleméw z dziedziny medycyny, rolnictwa,
technologii zywnosci, ochrony srodowiska, z drugiej strony
istnieje wiele obaw spoleczenstwa co do tego, czy GMO sg
bezpieczne, czy ich tworzenie nie stanowi zagrozenia dla
zdrowia i otaczajacej przyrody [6, 7, 8].

Gléwnym czynnikiem warunkujacym niski stopien akcep-
tacji GMO jest brak wiedzy spoteczefistwa o nowoczesnych
dyscyplinach naukowych, takich jak biotechnologia, inzy-
nieria genetyczna, i brak zaufania do informacji podawa-
nych w srodkach masowego przekazu. Niewystarczajaca jest
réwniez popularyzacja wiedzy o ewentualnych zagrozeniach
zwigzanych z uzyciem organizméw zmodyfikowanych ge-
netycznie oraz o $rodkach bezpieczenstwa, jakie sg podej-
mowane przy wprowadzeniu do obrotu produktéw GMO
6,9, 10, 11, 12, 13].

Przeciwnicy zywnosci poddanej zabiegom biotechnolo-
gicznym szczegdlnie obawiajg sie zagrozenia zwigzanego
z powstawaniem u ludzi choréb alergicznych. Nowe alergeny
moga pojawic sie¢ w zywno$ci zaréwno pochodzenia roélin-
nego, jak i zwierzecego [6, 14, 15, 16, 17, 18, 19].

Zwolennicy genetycznych modyfikacji organizméw widza
w nich ratunek dla gtodujacej ludnosci w niektdrych krajach,
moznabowiem dzieki nim uzyska¢ wzrost wydajnosci plondw,
zwigkszenie przyrostow masy ciala zwierzat hodowlanychiich
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odpornosci na choroby, a takze daja mozliwos¢ wykorzystania
rolniczego ziem dotychczas nieuprawianych [6, 20, 21].

W kontekscie umozliwienia wolnego wyboru, réwnie istot-
ne jest dostarczenie spoleczenistwu rzetelnych informacji
na temat mozliwych pozytywnych i negatywnych skutkow
wykorzystania organizméw modyfikowanych, do czego
z kolei jest niezbedne wcze$niejsze rozpoznanie obecnego
stanu wiedzy.

CEL

Celem pracy bylo poznanie, na jakim poziomie ksztaltuje
sie wiedza mlodziezy konczacej szkoly $rednie na temat
problematyki genetycznie modyfikowanych organizméw
izywnosci modyfikowanej genetycznie. W niniejszym opra-
cowaniu skoncentrowano si¢ jedynie na wynikach badan
dotyczacych wiedzy, a nie aspektu emocjonalnego stosunku
do GMO ani zachowan producenckich i konsumenckich ba-
danych. Pozostale aspekty (aspekt behawioralny i emocjonal-
ny) postawy wobec GMO zostang przedstawione w dalszych
opracowaniach.

MATERIAL | METODA

Badaniem objeto 500-0sobowg grupe uczniéw z wojewodz-
twa lubelskiego, konczacych szkoty $rednie na poziomie
matury w roku szkolnym 2010/2011. Wsréd badanych jedna
grupe stanowili uczniowie liceum ogdlnoksztalcacego -
250 0s6b, a druga grupe 250 ucznidéw technikum rolniczego.
Badania przeprowadzono metodg sondazu diagnostyczne-
go. Narzedziem badawczym byt kwestionariusz ankiety.
Zgromadzony material badawczy zakodowano i poddano
analizie statystycznej w programie SPSS. Badanie zwigzku
przeprowadzono w oparciu o zastosowanie testu Chi* przyj-
mujac poziom istotnoséci p<0,05. Wsrdéd badanych ucznidéw
konczacych szkoty $rednie 58,4% stanowily dziewczeta, po-
zostate 41,6% ankietowanych stanowili chtopcy. Wigkszosé¢
badanych ucznidéw to mieszkancy wsi - 73,4%, tylko 26,6%
ucznidéw to mieszkancy miast. Analiza grupy ze wzgledu na
pochodzenie wskazuje, ze ponad pofowa uczniéw (51,8%)
ma pochodzenie rolnicze, pozostata cze$¢ grupy — 48,2% -
pochodzenie pozarolnicze (tabela 1).

Tabela 1. Charakterystyka badanej mtodziezy koriczacej szkoty $rednie

Cechy N %
Dziewczeta 292 58,4
Pte¢ Chtopcy 208 41,6
Ogétem 500 100,0
Miasto 133 26,6
Miejsce zamieszkania ~ Wie$ 367 734
Ogotem 500 100,0
Rolnicze 253 51,8
Pochodzenie* Pozarolnicze 235 48,2
Ogotem 488 100,0
Liceum Ogodlnoksztatcace 250 50,0
Typ szkoty Technikum Rolnicze 250 50,0
Ogotem 500 100,0

* nie uwzgledniono braku danych, N - liczba respondentéw

WYNIKI BADAN

Analiza materialu empirycznego pozwolila na stwierdzenie,
ze 70,9% sposrod ogdtu uczniéw ,raczej nie interesuje si¢”
lub ,,zdecydowanie nie interesuje si¢” problematyka GMO
w produkgji rolno - spozywczej”, a tylko 29% sposrod ogo-
tu badanych odpowiedzialo, ze ,raczej si¢ interesuje” lub
»zdecydowanie interesuje si¢” problematyka GMO (ryc. 1).
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Rycina 1. Zainteresowanie problematyka genetycznych modyfikacji organizmoéw
w produkgji rolno-spozywczej (ogétem)

Z przeprowadzonych analiz w wydzielonych podgrupach
badanych wynika, Ze najbardziej istotny statystycznie wplyw
na zainteresowanie problematyka genetycznie modyfikowa-
nych organizméw (GMO) w produkgji rolno-spozywczej
ma typ szkoly (x*=12,366; p<0,006), istotnie statystycznie
mniejszy wpltyw odgrywa plec¢ (x*=10,476; p<0,015), nato-
miast pochodzenie nie ma istotnego statystycznie wptywu na
zainteresowanie mlodziezy tg problematyka. 35,6% sposrod
ogotu mlodziezy z liceum i 22,5% sposrod ogotu mlodziezy
z technikum deklaruje zainteresowanie problematyka GMO
w produkeji rolno-spozywczej. Rowniez chlopcy istotnie sta-
tystycznie czesciej (32,2%) niz dziewczeta (26,8%) interesuja
sie problematyka GMO.

Biorac pod uwage samooceng wiedzy na temat GM, ponad
% badanej mlodziezy (78,3%) stwierdza, Ze ,raczej malo wie”
lub ,,nic nie wie” na ten temat (ryc. 2). W tym pytaniu najbar-
dziej istotny statystycznie wplyw na samoocene wiedzy miat
typ szkoty (x*=52,621; p<0,001) - miodziez z liceum (31,6%)
istotnie statystycznie czesciej wyzej ocenila poziom swej
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Rycina 2. Samoocena wiedzy na temat modyfikacji genetycznych (ogotem)
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wiedzy na temat GMO niz mlodziez z technikum (11,6%).
Nieco mniejszy wplyw na samoocene miata ple¢ badanych
(x*=13,097; p<0,004) - 21,7% sposrdéd ogdtu dziewczat i 21,6%
spoérod ogoétu chiopcow ocenilo swdj poziom wiedzy jako
“raczej duzo wiem” i “bardzo duzo wiem”, natomiast pocho-
dzenie nie mialo istotnego statystycznie wplywu na samo-
ocene wiedzy na temat GMO.

W opinii badanej mlodziezy, najwiecej informacji na te-
mat genetycznych modyfikacji organizmdéw mozna uzy-
ska¢ w Internecie (72,3% odpowiedzi), zdecydowanie mniej
w osrodkach doradztwa rolniczego (23,8% odpowiedzi),
telewizji (20,6% odpowiedzi), prasie (17,6% odpowiedzi) oraz
zinnych zZrédet (m.in. w szkole na lekgji biologii, od kolegdw/
kolezanek) (12,7% odpowiedzi) (ryc. 3).
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Rycina 3. Zrédta wiedzy na temat genetycznych modyfikacji organizméw (ogétem)

Pomimo malego zainteresowania problematyka GMO
poziom wiedzy mlodziezy na temat ,,istoty inzynierii gene-
tycznej w otrzymywaniu organizmow genetycznie zmodyfi-
kowanych” ksztaltuje sie na do$¢ wysokim poziomie. Blisko
2/3 ucznidéw (61,5%) na pytanie dotyczace ,istoty inzynierii
genetycznej” odpowiedzialo prawidtowo: ,istota inzynierii
genetycznej polega na sztucznej zmianie genotypu poprzez
pozbawienie go pewnych genéw albo wprowadzenie nowych
genow z egzemplarza tego samego gatunku lub innego ga-
tunku”. Najbardziej istotne statystycznie réznice stwierdzono
w odniesieniu do typu szkoty, do ktérej uczeszczata badana
mlodziez (x*=62,786; p<0,001) oraz pochodzenia (x*=20,035;
p<0,001), natomiast nie stwierdzono takich réznic, biorac
pod uwage kryterium plci badanych. Mlodziez liceum istot-
nie statystycznie czesciej (72,2%) niz mlodziez technikum
(50,8%) udzielita prawidlowej odpowiedzi. Réwniez mto-
dziez z rodzin pozarolniczych istotnie statystycznie czesciej
(70,4%) wie, na czym polega istota inzynierii genetycznej niz
mlodziez pochodzenia rolniczego (52,8%).

Sprawdzeniu wiedzy badanych stuzylo réwniez pytanie
w ankiecie dotyczgce znajomosci pojecia ,,organizm trans-
geniczny”. Na to pytanie nieco ponad 42% uczniéw odpowie-
dziato prawidlowo. Réznice istotne statystycznie stwierdzono
w odniesieniu do plci (x*=96,095; p<0,001), typu szkoty
(x*=96,095; p<0,001) oraz pochodzenia (x*=17,804; p<0,001).
Badani, w szczegdlnosci dziewczeta, uczniowie z liceum oraz
pochodzacy z rodzin pozarolniczych istotnie statystycznie
czedciej wskazywali prawidlowa odpowiedz.

Wérdd roslin zmodyfikowanych genetycznie najczesciej
wymieniane byly przez badanych uczniéw pomidory (44,4%
odpowiedzi), kukurydza (30,2% odpowiedzi), ziemniaki
(20% odpowiedzi), soja, ryz, rzepak (18% odpowiedzi). Sto-

sunkowo rzadko wymieniane byly owoce (14% odpowiedzi),
zboza (13,6% odpowiedzi), kwiaty (5,6% odpowiedzi) oraz
buraki cukrowe (1% odpowiedzi) (ryc. 4).
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Rycina 4.Rosliny zmodyfikowane genetycznie znane badanej mtodziezy (og6tem)

W przypadku zwierzat zmodyfikowanych genetycznie
najczeéciej wymieniane byty zmodyfikowane owce, kozy
(48,2% odpowiedzi), trzoda chlewna (18% odpowiedzi), kro-
wy (14,2% odpowiedzi), zwierzeta laboratoryjne (10,4% od-
powiedzi), ptactwo domowe (7% odpowiedzi), inne zwierzeta
(m.in. koty antyalergiczne) (3,6% odpowiedzi) oraz ryby (1%
odpowiedzi) (ryc. 5).
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Rycina 5. Zwierzetazmodyfikowane genetycznie znane badanej mtodziezy (0g6-
tem)

Zdaniem przeszlo 1/3 badanej mlodziezy, produkty spo-
zywcze zawierajace w swym skladzie GMO stanowig 25-50%
artykulow dostepnych w sklepach. Prawidiowg odpowiedz na
to pytanie, tj. ,,powyzej 50% produktéw dostepnych w skle-
pach zawiera sktadniki pochodzace z GMO?”, wybralo tylko
niecale 15% badanej mlodziezy. Rdznice istotne statystycz-
nie stwierdzono w odniesieniu do kryterium typu szkoty
(x*=44,046; p<0,001). Mtodziez z liceum istotnie statystycz-
nie cze$ciej podawata prawidlowa odpowiedz. W przypadku
kryterium plci oraz pochodzenia badanych nie stwierdzono
roznic istotnych statystycznie.

Na pytanie: ,,Kiedy produkt spozywczy zawierajacy GMO
nie musi by¢ specjalnie oznakowany?”, 43,9% sposrod ogétu
mlodziezy udzielito prawidlowej odpowiedzi: ,,gdy zawiera
ponizej 1% sktadnika GMO”. W przypadku tego pytania,
najbardziej istotne statystycznie réznice wystapily w od-
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niesieniu do kryterium typu szkoly (x*=102,482; p<0,001).
Mlodziez z technikum (55%) istotnie statystycznie czg¢sciej
niz mlodziez z liceum (33,6%) udzielita prawidtowej odpo-
wiedzi. W przypadku pochodzenia (x*=30,820; p<0,001)
- uczniowie z pochodzeniem rolniczym (48,9%) istotnie
statystycznie cze$ciej niz uczniowie z pochodzeniem poza-
rolniczym (38,3%) zaznaczyli prawidtowa odpowiedz. Nato-
miast nieco mniej istotne statystycznie roznice stwierdzono
w przypadku plci (x*=11,854; p<0,018) - chlopcy (46,8%)
istotnie statystycznie czesciej niz dziewczeta (41,5%) wska-
zywali prawidlowa odpowiedz.

Wiérdd produktéw modyfikowanych genetycznie, ktére
zdaniem respondentéw mozna kupi¢ w sklepach, wymienia-
no: warzywa (35,6% odpowiedzi), owoce (19% odpowiedzi),
produkty ziarniste (9,8% odpowiedzi), wedliny (9,6% odpo-
wiedzi), produkty mleczarskie (5,2% odpowiedzi), inne pro-
dukty (m. in. soki z owocéw zmodyfikowanych genetycznie)
(5,2% odpowiedzi) oraz oleje (1,4% odpowiedzi) (ryc. 6).
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Rycina 6. Produkty genetycznie modyfikowane znane badanej mtodziezy, ktére
mozna kupi¢ w sklepach spozywczych (ogétem)

Odpowiedzi badanych na bardziej szczegélowe pytania
dotyczace mozliwosci modyfikacji organizméw przez wspot-
czesng inzynierie genetyczng ujawniaja, ze na ogét uczniowie
nie sadza, aby biotechnolodzy potrafili wprowadzaé: — geny
roslin do genotypu zwierzat - 76,2% odpowiedzi ,raczej nie”
i ,zdecydowanie nie”. Rdznice istotne statystycznie wystgpily
tylko w przypadku typu szkoty (x*=9,619; p<0,022) - mto-
dziez z liceum (76,9%) istotnie statystycznie cze¢éciej niz
mlodziez z technikum nie sadzi, aby biotechnolodzy mogli
dokonac¢ tego rodzaju modyfikacji, natomiast w przypadku
plcioraz pochodzenia nie stwierdzono istotnych statystycz-
nie roznic.

W pytaniu dotyczacym mozliwosci wprowadzania gendw
zwierzat do genotypu roélin az przeszio % odpowiedzi (78%)
brzmialo ,,raczej nie” i ,,zdecydowanie nie”. Nie stwierdzono
roznic istotnych statystycznie w wydzielonych podgrupach
badanych.

Na pytanie o mozliwo$¢ wprowadzania genéw jednych
gatunkoéw zwierzat do innych gatunkéw zwierzat 61,9%
badanych udzielifo odpowiedzi ,,raczej nie” i ,,zdecydowanie
nie”. Réznice istotne statystycznie stwierdzono w odniesieniu
do typu szkoly (x*=30,165; p<0,001) - mlodziez z technikum
(71,9%) istotnie statystycznie czesciej niz mtodziez z liceum
(52%) nie sadzi, aby biotechnolodzy mogli dokonywac¢ tego
rodzaju modyfikacji. W przypadku pochodzenia badanych
wystapila roznica statystycznie istotna (x*=8,747; p<0,033);
mlodziez z pochodzeniem rolniczym (63,6%) istotnie sta-

tystycznie cze$ciej niz mtodziez z pochodzeniem pozarol-
niczym nie widzi mozliwoéci dokonywania tego typu mo-
dyfikacji. Ple¢ badanych nie réznicuje istotnie statystycznie
odpowiedzi.

Badana mlodziez przypisuje inzynierii genetycznej moz-
liwo$¢ wprowadzania genéw jednych gatunkéw roslin do
innych gatunkéw roslin - 61,7% odpowiedzi ,raczej tak”
i ,zdecydowanie tak”. Rdznice istotne statystycznie stwier-
dzono w odniesieniu do kryterium typu szkoly (x*=47,609;
p<0,001), plci badanych uczniéw (x*=19,681; p<0,001) oraz
pochodzenia (x*=18,524; p<0,001).

W pytaniu o mozliwo$¢ manipulacji genetycznych zmie-
rzajacych do wyhodowania cztowieka o okreslonej barwie
wloséw, kolorze oczu czy kolorze skéry ponad potowa (53,3%)
odpowiedzi brzmiala ,raczej tak” i ,zdecydowanie tak”.
Biorac pod uwage kryterium plci, pochodzenia oraz typu
szkoty nie stwierdzono réznic istotnych statystycznie. Szcze-
golowe wyniki tych aspektéw postaw wobec GMO zostang
przedstawione w kolejnych opracowaniach.

DYSKUSJA

Genetycznie zmodyfikowane organizmy sg bardzo rozleglym
obszarem badawczej i gospodarczej dziatalnosci czlowieka,
obejmujacym zaréwno mikroorganizmy (bakterie, plesnie,
drozdze), rodliny (zboza, warzywa, owoce, drzewa lesne,
kwiaty), jak i zwierzeta (gryzonie, zwierzeta gospodarskie,
ptaki, ryby, zwierzeta domowe) [22].

Praktyczne zastosowanie organizméw modyfikowanych
genetycznie w rolnictwie oraz w produkeji zywnosci, ze
wzgledu na potencjalne szanse i zagrozenia, budzi wiele kon-
trowersji i jest przedmiotem dyskusji. Dlatego tez konieczne
jest dostarczenie rzetelnych informacji na temat organizméw
modyfikowanych genetycznie, a takze pozytywnych i nega-
tywnych skutkéw wprowadzenia ich do uzytkowania.

Na podstawie przeprowadzonych badan ankietowych
mozna zauwazy¢, ze wrod mlodziezy konczacej szkoty $red-
nie temat genetycznie modyfikowanych organizméw (GMO)
i zywno$ci modyfikowanej genetycznie (GMF) jest ogdlnie
znany, lecz poziom szczegotowej wiedzy jest niewielki. Ucz-
niowie na ogdt raczej nie interesuja si¢ problematyka GMO
w produkcji rolno-spozywczej i ,raczej mato” lub ,,bardzo
malo wiedzg” na ten temat. Podobne prawidfowosci zaobser-
wowali Sadowski i Piasecka w badaniach na temat zywnosci
modyfikowanej genetycznie. W toku badan autorzy zadali
respondentom pytanie dotyczace subiektywnej oceny zna-
jomosci tematyki poswieconej zywnosci GM. Pomimo tego,
ze badani respondenci stwierdzali, Ze styszeli o produktach
GM, to jednak zdecydowana ich wiekszo$¢ sceptycznie oce-
nita swoj poziom wiedzy na ten temat, a tylko 17,5% uznato
go za wysoki [23].

Dla dorostych Polakéw gtéwne zrédio informacji o GMO
stanowi telewizja, natomiast dla uczniéw najbardziej popu-
larnym zrédiem informacji jest Internet [24]. W niniejszych
badaniach mliodziez najczesciej deklarowata, ze gléwnym
zrédlem informacji o GMO jest dla nich Internet. Inne Zrédia
informacji, jakie wymienili, to osrodki doradztwa rolniczego,
telewizja, prasa oraz informacje podawane na lekcjach bio-
logii, czy tez informacje od réwiesnikéw, rodzicow. Jednak
informacje te wydaja si¢ badanym niepelne i niedostateczne,
skoro poziom swej wiedzy oceniajg jako niski — niewiele
wiedza na ten temat. Wynika to, z jednej strony, z niewiel-
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kiego zainteresowania tg tematyka, a z drugiej strony z braku
przystepnych, rzetelnych i ciekawie podawanych informacji
wzbudzajacych zainteresowanie u mtodych ludzi tg proble-
matyka. Edukacja oraz wynikajaca z niej wiedza o faktach
powinny by¢ najwazniejszymi czynnikami wplywajacymi
na $wiatopoglad jednostki. Tylko one umozliwiaja logiczna,
uzasadniona i w konsekwencji $wiadomg ocene rzeczywisto-
$ci [25]. Przystepujac do badan wydzielonej grupy mtodziezy
konczacej szkoly rolnicze zakladano, ze ich wiedza szkolna
na temat GMO jest znacznie szersza niz uczniéw konczacych
licea ogoélnoksztalcace. Wyniki badan wlasnych okazaty
sie wrecz przeciwne. Mlodziez z liceéw charakteryzuje sie
znacznie wigkszym zakresem wiedzy o GMO. Mozna przy-
puszczad, ze jedng z przyczyn takich prawidlowosci jest
ogolnie nizszy poziom zainteresowania aktualnymi tren-
dami naukowymi u mlodziezy szkot rolniczych niz licedw
ogolnoksztatcacych.

Badana modziez na ogodt potrafita podaé przyktady roslin/
zwierzat GM, tylko w przypadku produktéw GM dostepnych
w sklepach brakowato odpowiedzi szczegdtowych, podaja-
cych konkretne nazwy tych produktéw.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze uczniowie na ogét
sa $wiadomi obecnosci na rynku produktéw spozywczych
zawierajacych w swym skladzie GMO. Zdaniem uczniéw,
produkty zawierajagce GMO dostepne na rynku stanowia
25-50%. Prawidtowg odpowiedz: ,powyzej 50% produktdéw
dostepnych na rynku zawiera sktadniki GM” - wybralo tylko
15% uczniéw. Poziom wiedzy mlodziezy na temat specjal-
nego oznakowania produktéw spozywczych zawierajacych
GMO ksztaltuje si¢ na do$¢ wysokim poziomie. Mlodziez
w zdecydowanej wiekszo$ci wybrata prawidlowg odpowiedz
»ponizej 1% sktadnika GMO”.

Zgodnie z obowigzujaca w Polsce ustawa o warunkach
zdrowotnych Zywnoéci i zywienia, na etykietach nowej zyw-
nosci skladajacej si¢ z GMO, zawierajacej biatka lub DNA
z tych organizmoéw, oraz towarzyszacych jej dokumentach
nalezy umieszczaé nastepujaca informacje: ,ten produkt
zawiera organizmy genetycznie zmodyfikowane”. Obowia-
zek znakowania nowej zywnosci w sposéb wyzej okreslony
nie dotyczy nowej zywnoéci, w sklad ktorej wchodzag GMO
lub produkty uzyskane z GMO, jezeli ich zawartos¢ nie
przekracza 1% danego sktadnika, pod warunkiem, ze przed-
siebiorca zglaszajacy nowa zywno$¢ przedstawi dowody
potwierdzajace, ze obecnoé¢ biatka lub DNA z genetycznie
zmodyfikowanego organizmu jest niezamierzona [16, 26].

Wiréd produktéw modyfikowanych genetycznie do-
stepnych na polskim rynku wymieniano: warzywa, owoce,
produkty ziarniste, produkty mleczarskie, inne produkty
oraz oleje. Brakowato jednak odpowiedzi szczegétowych,
podajacych konkretne nazwy gatunkow roélin, np. pomidory,
truskawki, soja czy olej z roslin GM. Swiadczy to o braku
znajomosci odmian rodlin GM.

Biorac pod uwage mozliwosci modyfikacji organizméw
we wspoélczesnej inzynierii genetycznej, badani na ogét nie
sadza, aby biotechnolodzy potrafili wprowadza¢ geny roslin
do genotypu zwierzat, geny zwierzat do genotypu roélin,
czy tez geny jednych gatunkoéw zwierzat do innych gatun-
kow zwierzat. Najczesciej przypisuja inzynierii genetycznej
mozliwo$¢ wprowadzania genéw jednych gatunkéw roslin
do innych gatunkéw roélin oraz mozliwo$¢ manipulacji ge-
netycznych na ludziach, co utozsamiajg na ogo! z technika
in vitro, a u zwierzat z klonowaniem.

WNIOSKI

1. Poziom wiedzy respondentéw konczacych szkoly srednie
na temat problematyki genetycznych modyfikacji orga-
nizmoéw i zywnosci modyfikowanej genetycznie jest sto-
sunkowo niewielki i w gtéwnej mierze jest uzalezniony
od typu szkoty.

2. Przeprowadzona analiza wykazata, ze gléwnymi zrédtami
wiedzy na temat genetycznych modyfikacji organizméw
i zywnosci modyfikowanej genetycznie wéréd mlodziezy
konczacej szkoty srednie sg Internet, osrodki doradztwa
rolniczego, telewizja, prasa, informacje uzyskane od ré-
wiesnikow/kolegéw, czy tez informacje uzyskane na lekeji
biologii.

3. Z przeprowadzonego badania wynika, ze mtodziez kon-
czaca szkole srednia do konica nie jest $wiadoma dostepno-
$cina polskim rynku produktéw otrzymanych za pomoca
inzynierii genetyczne;j.

4.Znaczna cze$¢ ankietowanych nie sadzi, aby biotech-
nolodzy potrafili wprowadza¢ geny roslin do genotypu
zwierzat; geny zwierzat do genotypu roélin, jak tez geny
jednych gatunkéw zwierzat do innych gatunkéw zwie-
rzat, lecz przypisuje inzynierii genetycznej mozliwo$¢
wprowadzania genéw jednych gatunkéw roélin do innych
gatunkow roslin oraz mozliwo$¢ manipulacji genetycznych
u czlowieka.
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Knowledge of adolescents completing secondary schools

on issues of genetically modified organisms (GMOs) and
genetically modified food (GMF)

I Abstract
Introduction. The issue of genetic modification of organisms and genetically modified food is the subject of much
controversy. Therefore, it is necessary to provide reliable information about modified organisms, as well as the positive and
negative effects of introducing them to use.
Objective. The objective of the study was evaluation of the level of knowledge among young people about the genetic
modification of organisms and genetically modified foods.
Materials and methods. The survey was conducted on a sample of 500 students completing high school in the Lublin
Region. The research tool was a questionnaire. The collected material was subjected to statistical analysis using SPSS. The
test compound was based on the use of Chi? test, assuming the significance level of p <0.05.
Results. Analysis of the research material indicated that adolescents completing secondary schools are generally familiar
with the issue of genetic modification of organisms and genetically modified food. However, the level of detailed knowledge
is low and needs to be expanded.
Conclusions. Research carried out among young people graduating from secondary schools is not merely cognitive, but
also may be important in applications, because it is necessary to obtain information on the current level of knowledge
of the issues related to GMOs in order to impart reliable knowledge on the subject. The research and analysis will result
in premises for education — what information should be provided during school education for young farmers to produce
healthy food safe for consumers, and to implement technological progress in agriculture without harming the environment.
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